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étudiée pendant quatre générations s'est maintenue jusque-la
sans la moindre atténupation, et que rien ne permet encore de
Iui assigner des limites.

L' bybridité du chien et du loup est donc un exemple d’hy-
bridité eugénésique (1); mais ce fait une fois démontré ne suflira
problablement pas pour dissiper les illusions des défenseurs
de Pespdee. On peu s'attendre qu'ils changeront de tactique,
et que, ne pouvant plus raisonnablement nier la (écondité
des hybrides du chien et du loup, ils en viendront & dire que
le chien et le loup ne sont qu'une seule espéee. Buffon, dans sa
jeunesse n'edl pas mangué de le faire, comme il le fit pour les
moutons et les chévres, pour les chameaux et les dromadaires
pour les aurochs, les bisons et les breufs, Devenu plus réservé
sur ses vieux jours, il publin sans commentaires ['histoire de
ses quatre générations de métis; il comprit qu'il avait fait fausse
route, et qu'il ne fallait pas aller plus loin dans cette voie. Mais
John Hunter presque & la méme époque soutenait que le chien,
le loup et méme le chacal ne forment qu'une seule espéce, et
M. Hollard plus récemment a avancé que cette question n'était
pas encore décidée (2). « Bien des geos, dit M. Prichard, doutent
« encore que le chien et le loup soient d'espéces distinctes (3). »
Enfin M. Carpenter, précisément dans ce méme passage od il
prétend que la fécondité directe des chiens-loups hybrides
n'est pas démontrée, s'elforce de prouver que les chiens domes-
tiques peuvent trés-bien n'étre que des loups apprivoisés (4).
On voit que les monogénistes ont pris leurs précautions pour
échapper aux conséquences de la grande expérience de Buflon.
Je pourrais aisément prouver que les différences qui séparent

(1) 10 o &'agit, bieo entendu, qoue de Phybriditd do loup et dia ehilen brague, IL n'en
résulbe nullement goe le crolsement du loip ave Letes les espdees de chien doivent
s falee aves le miéme seecds, Jusqn'ici, Vaeeonplement des chiene el des Boiips & tod-
Jours été prodoctif, queelle que Mol Vespéee ou I8 race des chiens o des chiennes,
Mais lea mitis n'ont pas &t eouservés 4 ['état de poreté , of on ne sl a'ils cnssent
#té fteonds en ligne directe, Lo bectear trooviera dans fa nole (B & ln Be de oot
article, le résumd des expériences qul oot &t faites sur le crolsement doa chiens aveg
les lougs, les chacals et les rennrds,

(2} Hollard, Nosceaur éifmenis do zoologie. Paris, 1834, in-8, p. 538

{3 Prichard, Biid. nal. d8 Chamme, trad, fr. Paris, 1343, in-8, . 1, p. 67, 11 est bon
de remarguer gu'en 1826 M, Prichard croyait & la ffeondité des vrals hybrides, et
professait que 1o chien w'était pas de la méme espice que lo loup. Mais il a changd
de langage & mesure qoe les besolns de ks doctrine uniiaive Pont exigd, Vay, Resaire
ches indo the Physical History of Nankind, Loud. 1836, le-l, 20 &4, vol, 3, p. 84,

(4) Carpontér, art, Vikikries or Masmiso, déjs civd, p. 1308,



